
Valborgstale ved Hedvigs Hus, 30. april 2025 

Tak fordi jeg er blevet inviteret til at sige lidt her ved Valborgsbålet i aften.  

Det er en rigtig god fornemmelse at kunne være med til at genåbne Hedvigs Hus 

efter det omfattende restaureringsarbejde med nyt tag og renoveret bindingsværk. 

Tillykke til Hedvigs Hus Laug og til Læsø Museum. Jeg kan godt forstå, der er en vis 

utålmodighed, og at Lauget gerne vil i gang igen med at bruge huset – og det 

tidspunkt hvor alt er sat på plads, og der er ryddet op nærmer sig jo, som vi kan se. 

Det bliver rigtig godt. 

Jeg kunne tale længe om tanghusprojektet, der når Hedvigs Hus, inden længe bliver 

erklæret færdigt, også er færdigt og lukker ned. Vi har fået rigtig meget kulturhistorie 

sikret for de ca. 80 millioner, der i alt er anvendt i projektet. Men det skal jeg ikke – 

altså tale længe om tanghusprojektet. Det må blive en anden gang. 

I aften er det Valborg, der drejer sig om. 

Ifølge statistikken er der ca. 221 piger og kvinder i Danmark, der hedder Valborg. Der 

er til sammenligning 473, der hedder Hedvig.  

 I aften lægger Hedvig hus til Valborg – i hvert fald til os, der har lagt vejen forbi, for 

at fejre Valborg eller det, der nu er tilbage af hende, for hun er jo død for mange år 

siden.  

Men det er Jesus jo også, og ham fejrer vi jo også hvert år – endda op til flere gange.   

Det, at man er død, betyder altså ikke, at man ikke kan fejres. Tværtimod kunne jeg 

næsten fristes til at sige. Når man først er død, kan man jo ikke plette sit renommé 

yderligere, og man kan heller ikke modsætte sig, hvad eftertiden finder på. En død 

har så at sige overladt sin skæbne til andre og må nærmest betragtes som fritaget 

for yderligere ansvar.   

Jeg ved ikke, om det er min hukommelse, der ikke er så skarp mere. Selvom jeg har 

terpet det et par gange, så måtte jeg igen lige have faktatjekket, hvad der nu var med 

hende Valborg. 

Lidt fakta – direkte fra Wikepedia: Den Valborg, som har lagt navn til dette lille 

aftenparty, var oprindelig en engelsk prinsesse. Hun rejste til Tyskland, og der døde 

hun med titel af abbedisse på et kloster i det herrens år 779 – 69 år gammel.  Ja, hun 

var en engelsk kongedatter, som nok blev opdraget til et kristent liv, men som også 



selv valgte rigdommen og magten fra til fordel for et liv i kristendommens tjeneste 

langt væk hjemmefra. 

I året 748 rejste hun således til klosteret Heidenheim i Tyskland, hvor hun endte med 

at blive abbedisse og levede og virkede, indtil hun døde stille og roligt. Men selvom 

der altså ikke var tale om noget martyrium, blev hun alligevel allerede omkring 130 

år efter i 870 helgenkåret på netop d. 1. maj, som sammen med hendes dødsdag d. 

25. februar stadig er hendes officielle festdage. 

Legenden fortæller, at det var hendes onkel ærkebiskoppen af Mainz, Bonifatius, der 

kaldte Valborg og hendes to brødre til Tyskland for at hjælpe med at kristne 

tyskerne. Hun har også haft uddannelsen i orden, da Valborg fra hun var omkring 

elleve år gammel og 26 år frem blev undervist af nonnerne i Winborne Abbey i 

Dorset, England – og det i både historie, teologi, latin og skrivekunst. 

Så det var en belæst kvinde, der tog til Tyskland, hvor hun døde i 777 eller 779 kort 

før sin 70 års fødselsdag. 

Hverken på engelsk eller tysk hedder hun dog Valborg. Der hedder hun Walpurga. 

Hendes navn er fordansket til Valborg. 

 

Hun må være død tidligt på året, for hun helgenkåres den 1. maj samme år, og sådan 

en anerkendelse tilfalder jo kun de døde.  Egentlig skulle hun jo så fejres den 1. maj 

og ikke den 30. april. Men det har altid været den sidste aften i april, der har måttet 

lægge navn til Valborg. 

Her i nyere tid kunne man jo sige, at det giver mening at varme lidt op til 1. maj med 

bål og opbyggelige taler. 1. maj har man jo ikke tid, der skal man jo ud med de røde 

faner, hvis man ellers kan finde dem og vil vise sig offentlig med den slags 

synspunkter.   

Sandheden er da også, at antallet af Valborgsaften-arrangementer er støt stigende 

og antallet af 1. maj-arrangementer tilsvarende er støt faldende. Det er i år vel snart 

25 år siden, der sidst var 1. maj-møde på Læsø og flagstangen i Storskoven lige over 

for Plantørboligen nord for Byrum havde et flag i toppen. 

Der er en imidlertid en markant forskel på Valborgs 1. maj og så 1. maj som 

arbejdernes internationale kampdag.  

Valborg er sådan en fin og finurlig historie, som alle kan være enige om.  



Valborgsaften var den aften, hvor magien var særlig stærk. Det var på denne aften, at 

hekse, troldfolk og ellepiger kom frem fra deres skjul for at drive gæk eller det, der 

var værre, med menneskerne på jorden. Det var selvsamme aften, hvor man bandt 

majstangen og dansede omkring som et tegn på forårets komme, hvorefter man 

samlede sig i bålets skær for at nyde aftenen i hinandens selskab med god musik, 

historier, mad og drikke.  Og så har en majstang i øvrigt intet med måneden maj at 

gøre. Ordet Majstang kommer af, at stangen majes ud - i betydningen dækkes med 

løv. Men det er jo en helt anden historie.  Så Valborgsaften er også nogen med 

årstidsskift at gøre – vinteren er helt slut – nu er det forår. Man kan have ædt hele sit 

forråd – nye forsyninger er på vej.  

Hvad Valborg egentlig har med det hele at gøre er lidt uklart. Men lad os bare tage 

hende med. En ganske udmærket kvinde, der sikkert har gjort gode gerninger bedre 

– en individualist, som man nok kun bør beundre.  1. maj i betydningen arbejdernes 

internationale kampdag er unægtelig noget andet. Arbejdernes internationale 

kampdag har aldrig været en sød historie, og det har aldrig været noget, man kunne 

enes om.  Det har været og er vel stadig noget med fællesskab og solidaritet og 

klassekamp. Og det var sjældent kvasbunker og haveaffald, man tænkte på, når man 

proklamerede, at nu skulle der sættes brand i sagerne. Det var samfundets 

institutioner, der skal rystes og væltes. Magthavere og kapitalister, krejlere og 

småsvindlere skal stå til ansvar for deres ugerninger.  På få udvalgte steder vil man 

også i morgen kunne høre den retorik.  Men helt overordnet er den ikke særlig 

moderne mere. 1. maj er blevet til mig først – og derfor stiger antallet af 

Valborgtaler, hvor anledningen er ufarlig, i takt med at antallet af revolutionstaler 

falder.  Jeg ved ikke rigtig, om jeg synes, det er godt eller skidt.   

For ca. 100 år siden, da jeg gik på Gymnasium i Randers, blev vi sat til at læse et 

essay, sådan en kort historie af den engelske forfatter D. H. Lawrence. D.H står for 

David Herbert. Teksten er oprindelig skrevet i 1928. Den lille tekst handlede om ham 

selv. Han sidder på en altan et sted i Italien og nyder udsigten. Han sidder nok og 

nyder en kop kaffe og spiser kage. Så bliver han pludselig forstyrret af en ældre 

engelsk kvinde. som vil samtale. Hun er forarget over støvletramp nede på gaden. 

Det er en flok sortklædte unge mænd, der tramper afsted – eller rettere, de går vist 

march. 

Hun er træls. Hun oplever tilsyneladende slet ikke Italiens og landskabets 

landskabets skønhed, men er optaget af Mussolini og hele den betændte politiske 

situation i Italien. Til Lawrences udelte irritation, skal det forstås, for han 



interesserede sig aldeles „ikke for Ret og Uret, Politik, Fascisme, abstrakt Frihed eller 

nogetsomhelst af den Slags“,  

Hun undrer sig og bekymrer sig over, hvad det dog går ud på. Lawrence gider ikke 

blive forstyrret og han gider ikke være bekymret Så hun irriterer ham – og glæden 

ved hans kaffe og kage er helt væk. 

Lawrence havde givet sit essay titlen: Ubekýmrethed 

Opgaven – for sådan en var der jo altid forbundet med at læse en tekst, når man går 

i skole, lød noget i retning af: 

Diskuter, hvorfor Lawrence har kaldt sit essay for ubekýmrethed. 

Hvorfor tror I, at Lawrence er mere optaget af kaffe og kage end af fascismens 

fremmarch? 

Diskuter, hvad der er vigtigst: kaffe og kage eller sortklædte støvletrampere.  

Noget af det var jo nemt nok at svare på, men efterfølgende – helt op til i dag – har 

de fleste af os vel de fleste gange valgt at snakke om kaffe og kage. 

Selv når det bliver alvorligt.  

Jeg er jo efterhånden blevet så gammel, at det er blevet livskritisk hvis jeg ikke 

holder mig i form. Det bekymret mig lidt, at jeg ikke er så adræt og kan bevæge mig 

så hurtigt, som jeg kunne for nogle år siden. Jeg bliver let forpustet og træt i benene. 

Det beklagede jeg over til Rie: ”Jeg synes ikke, jeg er i ret god form mere.” Og så 

svarede hun bare lige så lakonisk. ”Nå, det synes jeg da nok, du er, i hvert fald i 

kageform.” 

Det svar lettede altså ikke på bekymringen. 

Er der noget i mine vaner og livsstil, der trænger til lidt kritisk revision? Har jeg 

overhovedet et bedre jeg? 

Psykologerne Joseph Luft og Harrington Ingham udtænkte engang for 75 år siden en 

model, de kaldte Joharis vindue. Modellen er sådan et almindelig firedelt vindue – 

en slags Dannebrogvindue.  Navnet Johari er en kombination af de to psykologers 

fornavn: Joseph og Harrington.  

Modellen beskriver indsigt og viden om det enkelte menneske. I vinduets øverste 

venstre hjørne finder man det, som den enkelte ved om sig selv, og som alle andre 



også ved. I ruden underneden finde man det, som den enkelte ved om sig selv, men 

som andre ikke ved. I øverste højre rude er det så det, som den enkelt ikke ved om 

sig, men som andre ved, og så i det nederste højre hjørne er der sådan et stykke 

matglas, for det som den enkelte ikke ved om sig selv, og som andre heller ikke ved – 

altså det helt ukendte. 

Det er måske det allermest interessante, men det er der jo ikke noget at gøre ved.  

Har jeg, som jeg tror mange andre har, en tendens til ikke at engagere mig 

tilstrækkeligt i det, som virkelig betyder noget? Tager jeg for meget med et 

skuldertræk? Vil jeg hellere grine end græde? 

I hvilken af de fire vinduesruder, finder jeg det svar? 

Hvis man vil alvorstynget, så der det rigelig at tage sigte mod: 

Der er rigtigt mange kriser, der kunne tales om. Miljøkrisen og den globale 

opvarmning med iltsvind og fiskedød, energikrisen, demokratiets krise, 

indvandringskrisen, krisen i sundhedsvæsenet, den vanvittig forskel på 

levestandarden mellem nord og syd, Krigene i Ukraine og i Gaza, Trumps trusler om 

toldkrig, diskussionen om en ny færge og det udfordrede rigsfællesskab med 

Grønland. 

Men der er også rigtig mange ting, man kan glæde sig over. 

Se bare, at vi kan samles; der er ingen af os, der sulter; Læsø er blevet udpeget til at 

være et af områderne hvor man vil genoprette naturen i en Naturnationalpark; Læsø 

er så interessant, at vi er på vej på listen over verdensarv; vi skal snart vælge en ny 

borgmester, flere og flere bliver over 100 år; det er blevet lettere at være 

homoseksuel i Thailand; for hver dag der går, nærmer vi os, at Trump ikke længere er 

præsident i USA og muligvis også, at Putin går på pension. 

Tilbage er så at overveje med sig selv, om man bidrager til det ene eller det andet. Er 

man selv en del af kriserne eller en del af løsningerne? 

Lad mig slutte med en analogi – så kan hver enkelt jo evt. tænke lidt over det, når 

man kommer hjem eller allerede fundere over det, når vi om lidt spiser et stykke 

kage og drikker en kop kaffe. Man kan jo også bare lade være med at tænke over det. 

Men altså: 



Der er åbent hver dag mellem 10 og 16. Og hvis I kommer forbi, så skulle I tage og 

kigge ind. På Zoologisk Museum i København. Det er selvfølgelig ikke særlig venligt at 

minde jer om, at en hel del af udviklingshistoriens andre fysiske frembringelser er 

endt her. 

Alle mulige vækster, alle har de vel tjent et eller formål, dengang de var i live. Nu er 

de i en anden verden, fri for at skulle tage stilling til noget som helst, fuldstændig 

præpareret, nogle af dem endda henstillet i sprit og alkohol og derfor hensat i en 

evig rus. Det er svært at forestille sig noget højere mål med tilværelsen. Behageligt 

og mageligt.  

Der opbevares også kraniet af en dronte. Det er det eneste, der er tilbage af dette 

store skrummel af en fugl, der levede for 3-400 år siden på øen Mauritius. Dronten 

var i familie med duen, men noget større, nærmest som en svane. Det var en 

mærkelig fugl. Den havde ingen naturlige fjender, og da der var mad nok på øen, 

havde dronten det godt. Den havde det alt for godt.  Derfor mistede den lidt efter 

lidt sin egen evne til at overleve. Den holdt op med at flyve. Vingerne blev mindre og 

mindre, indtil de til sidst var blevet så små, at de slet ikke kunne bære den store 

krop. Små symbolske stumper blev tilbage, som minde om dengang, dronten var en 

rigtig fugl. Og tiden gik.  

En skønne dag fik dronten af en eller anden grund brug for at kunne stikke af. Men 

det kunne den ikke. Så i stedet vraltede den ind i sin egen undergang. I kan sikkert 

godt forestille jer, hvordan det har set ud. 

Jeg skal dybt beklage, hvis jeg har taget appetitten. 

Rigtig god aften og rigtig god sommer. 

 


